
 

 
С П Р А В К А 

ЗА ОТРАЗЯВАНЕ НА ПРЕДЛОЖЕНИЯТА ОТ ОБЩЕСТВЕНОТО ОБСЪЖДАНЕ 

НА ПРОЕКТА НА ПОСТАНОВЛЕНИЕ НА МИНИСТЕРСКИЯ СЪВЕТ ЗА ИЗМЕНЕНИЕ И ДОПЪЛНЕНИЕ НА ПРАВИЛНИКА ЗА 

ПРИЛАГАНЕ НА ЗАКОНА ЗА ДЪРЖАВНАТА ФИНАНСОВА ИНСПЕКЦИЯ 

 

 

 

Участник в 

обществената 

консултация 

 

 

Предложение / Мнение 

 

Приема / не 

приема  

предложениет

о/ мнението 

 

 

Мотиви 

Участник, означил 

се с наименование 

„Aziti“ 

На 16.08.2024 г., 15:28 ч. участникът е направил 

следното предложение:  

„Липсващи приложения 

Моля да приложите липсващите приложения 

4. Съгласувателни писма; 

5. Справка за отразените становищата по чл. 32 от 

УПМСНА; 

6. Финансова обосновка; 

7. Съобщение за средствата за масово 

осведомяване“ 

Не се приема Публикувани са 4 бр. документи 

съгласно изискванията на чл. 26, ал. 3 от 

Закона за нормативните актове.   

Участник, означил 

се с наименование 

„Aziti“ 

На 16.08.2024 г., 15:41 ч. участникът е направил 

следното предложение: 

„Защита на интересите И на гражданите 

В чл. 45, ал. 1 се създава ново изречение второ: 

„Когато актът за начет е съставен 

срещу кмет на община, заместник-кмет на 

община или друго длъжностно лице от община, 

той се съставя в пет еднообразни екземпляра, 

като един екземпляр се изпраща и на 

общинския съвет.“, а досегашното изречение 

второ става изречение трето. 

Не се приема Считаме, че предложението не 

съответства на Закона за държавната 

финансова инспекция (ЗДФИ), който не 

предвижда връчване на акт за начет чрез 

електронни способи.  

В чл. 22, ал. 3 от ЗДФИ във връзка с       

чл. 45, ал. 1 от правилника за неговото 

прилагане е предвиден ред за връчване на 

акта за начет, както на физически лица, 

така и на юридически лица. В този 

смисъл нормативните разпоредби 
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Много хубаво предложение.... 

 

Сега да вземем и защитим и интересите на 

обикновените хора. 

 Всеки, който живее в чужбина, не само да е 

"подканван" да ходи на избори, а да дава 

информация за свой адрес в чужбина. Ако не 

реагира по напълно ясни и логични причини, 

държавата да не включва автоматизми с 

предизвестен и дори желан от администрацията 

или трети лица край, а да му изпраща 

уведомление на адреса в чужбина и да му даде 

възможност наистина да реагира и да защити 

своите интереси. 

За гражданите в страната може да измислите 

също подходящ модел за известяване, като не 

произлизате само от интересите на държавната 

администрация, а да защитите и правата на 

гражданите по конституция. 

Електронното известяване да е САМО по лично 

желание, а не по презумпция. Известният факт 

тук е, че ВИЕ искате така, но не знаете дали и 

отсрещната страна, в случая гражданите, искат 

същото.“ 

гарантират правата на всички лица, в 

това число на гражданите. 

 

 

Участник, означил 

се с наименование 

„Aziti“ 

На 20.08.2024 г. участникът е направил следното 

предложение: 

„Молби чл. 4, чл. 5. итн 

Молим се в църквата за благословение, а на 

Сирни заговезни за прошка... Така и не става 

ясно, кой  до момента е пускал молбиТЕ... 

Като не Ви харесва думата молба, може да я 

подмените с друга, а не да я заличите (в случай че 

има практика за пускане на молби). 

Не се приема Заличаването на думите „молби“, 

„молбата“ и „молбите“ в Правилника за 

прилагане на ЗДФИ (ППЗДФИ) е 

извършено за уеднаквяване на 

понятията в закона и правилника. 

 

Считаме, че частта от предложението за 

допълнение на чл. 9, т. 2 от ППЗДФИ е 

в противоречие със ЗДФИ. 
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Към жалбите и сигналите може да добавите и 

исковете, ако имате претенции как те се подават и 

какво трябва да съдържат. 

   

Чл. 9. 2. (доп. - ДВ, бр. 20 от 2008 г.) изготвя 

и одобрява методически указания за 

извършването на инспекционната дейност и 

възлага извършването на контрол по качеството 

й;“ 

 

Участник, означил 

се с наименование 

„Aziti“ 

На 21.08.2024 г., в 08:47 ч. участникът е направил 

следното предложение: 

 „упълномощени длъжностни лица 1 

§ 12. В чл. 25, ал. 1 думата „дава“ се заменя с 

„или упълномощени от него длъжностни лица 

дават“. 

§ 13. В чл. 26, ал. 1, в основния текст думите 

„може да прави“ са заменят с „или упълномощени 

от него длъжностни лица могат да правят“. 

§ 14. В чл. 27 думите „може да предлага“ се 

заменят с „или упълномощени от него 

длъжностни лица могат да предлагат. 

 

Moля да се създаде регистър на упълномощените 

длъжностни лица, който да се съхранява поне 100 

години. 

Упълномощените длъжностни лица трябва ли 

писмено да се съгласяват с това, с което ще бъдат 

упълномощени да дават, да правят и да предлагат 

или това е част от длъжностната характеристика 

и част от кариерната стълбица?! 

Преди упълномощените да се подпишат, че са 

съгласни да получат пълната мощ, да декларират, 

че са гледали филма "Кариера в КЦ", че са чели 

Не се приема Предложените изменения в § 12, 13 и 14 

от проекта произтичат от разпоредбите 

на чл. 18, ал. 1 от ЗДФИ.  

Упълномощаването на съответното 

длъжностно лице от директора на 

Агенция за държавна финансова 

инспекция (АДФИ) се извършва със 

заповед. Всички заповеди се 

регистрират. Съхраняването на заповеди 

и други документи е регламентирано в 

Закона за националния архивен фонд и 

подзаконовите актове за неговото 

прилагане, в това число по отношение на  

продължителността на тяхното 

съхраняване. 

Издадените на основание чл. 18, ал. 1 от 

ЗДФИ заповеди на директора на АДФИ 

за делегиране на правомощия 

(упълномощаване) са индивидуални 

административни актове с властнически 

характер, от които се поражда 

задължение за адресата независимо от 

неговата воля.  
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присъдата на 99-годишната, че са информирани 

за българските куфарчета на 90те и ролята на 

упълномощените от партията консултантски лица 

на заплата при получателите на куфарчета, итн 

итн“ 

Участник, означил 

се с наименование 

„Aziti“ 

На 21.08.2024 г., в 09:20 ч. участникът е направил 

следното предложение: 

 „упълномощени лица 2 

Да не забравяме, че и другата страна работи с 

пълна мощ и с упълномощени лица. 

Дайте сега да видим, кой получава 

пълномощното от другата страна да комуникира с 

"упълномощените длъжностни лица"... 

Навремето цареше шуробаджанащина, но сега в 

демографската криза трудно се намират 

баджанаци-мераклии и тяхното място МОЖЕ да 

се запълни например от ... други упълномощени 

лица, които работят за своя сметка. Не защото 

човекЪТ няма време да се разходи до 

длъжностното лице, а в страх да не вземе да каже 

нещо на криво и или защото не знае какво да 

каже на право на длъжностноТО упълномощено 

лице на заплата от правоваТА държава. 

Сега да видим кой получава пълномощното от 

другата страна. Toва МОЖЕ да са или роднини 

или хора със свободни професии, които таксуват 

по тарифа и или на процентче от минималната 

работна заплата, на процентче от изисканата 

сума, итн 

Упълномощените лица със свободни професии 

МОГАТ да служат за буфер и посредник между 

държавата и другите. Ама дайте сега да видим 

какво се случва с процентчетата, лихвичките, 

глобичките, бонусчетата и допълнителното 

Не се приема Доколкото се разбира смисълът на 

направеното предложение, считаме, че то 

противоречи на чл. 18 и на други 

разпоредби от ЗДФИ.  

От връзката между нормите на ЗДФИ и 

ППЗДФИ следва, че длъжностните лица, 

на които могат да се делегират 

правомощия по реда на чл. 18, ал. 1 от 

ЗДФИ, са само служители на АДФИ. 
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финансово стимулиране, според точката и 

запетаята в наредбата и закона. Да не забравяме, 

че държавата е обвързана с дипломирането, 

сертифицирането и обучението цял живот на 

хората със свободниТЕ професии и сама си ги 

произвежда като представители, храни с 

упълномощаване и котка при доверие. 

Дайте сега да видим какво пише в учебниците на 

изучаващите Социология на правото, 

икономиката и иновациите, Културна и социална 

антропология, Държавна сигурност, ...  и при 

нужда да допълним картинката с нови култури и 

организации, програмирани с глобално-

българския софтуер на ума“ 

    
 


